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DaS8 die Gleichnisse Jesu mit Bildern und
Vergleichen aus dem vertrauten palasti-
nischen Alltag das unsagbare und bei-
spiellose Reich Gottes anschaulich und
sagbar machen wollen, gehort seit Jili-
chers bahnbrechender Anti-Allegorisie-
rungskampagne zum Konsens neutesta-
mentlicher Exegese und anderer Inter-
_pretationsverfahren. wie sieim Laufe un-
seres Jahrhunderts vielfaltig erprobt
worden sind. Ebenso selbstverstandlich
rechnet man zur Gleichnis-Rede Jesu die
~angewdhnlichen Zage* (E. Linnemann),
ob man sie nun mit Hilfe der antiken
‘Rhetorik domestiziert oder im Meta-
phern-Spiel zur sprachlichen Reprasen-
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tation des Reiches Goties hechstilisier.
Was aber fangen wir mit den .anstofi-
ge(nj Bilderfn)* (S.13) an. wie sie mit Hilfe
exakter historisch-kritischer Forschung
nun einmal trotz ailer gemeindlichen Ni-
vellierungsversuche (die im dbrigen
hochinteressante Parallelen in bestimm-
ten Rezeptionsprozessen von einschlagi-
ger Literatur aufweisen; 110~131), rekon-
struierbar geworden sind und von denen

man mindestens sechs in den .kanoni-

schen* Gleichnissen ausmachen kann
(Lk 16.i-13; Mk 12.1~i2 parr.; Mt (3.44: Lk
12.39 par.: Lk 18.1-8: Lk 12.57-39 par.)? Der
Neutestamentler T.Schramm und die

Angelistin K Lowenstein gehen n ihrer -

gleichermagen nitzlichen wie unterhal-
tenden Untersuchung der Frage nach.
wie 2s méglich ist. daB die in den anstofi-
gen Gieichnissen Jesu sich tummelnden
.Unmoralischen Heiden". die sich alle-
samt .im Bereich manifester Kriminali-
tat mit Diebstanl. Unterschleif. politi-
scher Gewalt. ja. Mord und Totschiag be-
wegen* (S. 13), gleichwoh! positive Aspek-
te aufweisen. von denen zu lernen ist -
gerade im Hinblick auf unser Verhaltnis

' zum Reiche Gottes und umgekehrt. Me-

thodisch gehen die Autoren motivge-
schichtlich vor. was von vornherein den
weiten und fruchtbaren Horizont einer
.schonein) Verbindung von Theologie
und Literaturwissenschatt* (S.7) impli-
ziert, dessen Legitimitat sich am erstaun-
lichen Ergebnis der Untersuchung sinn-
fallig bewahrt. Schade nur. daB keinerlei
grundsatzliche methodische Konver-
genzreflektionen zwischen Theologie
und Literaturwissenschaft angestellt
werden. Die hier erstmals erfoigte Zu-
sammensiellung der Ergebnisse neu-
testamentlicher Exegese zu den einzel-
nen genannten Gleichnissen erlaubt es.
das gemeinsame Motiv aller im .Unmo-
ralischen Helden® zu sehen, was zu-
nachst einmal zu einer charakteristi-
schen Titelanderung der genannten
Gleichnisse fihrt: Der kluge Verwalter;
Die entschlossenen Pachter; Der listige
Finder; Der Meisterdieb; Der Richter -
zur Revision bereit; Der Prozefigegner.
(Vgl. S.15-62). Bereits. diese Titelande-
rung ist eine hilfreiche Fokussierung der
allen Gleichnissen gemeinsamen Dialek-
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1k von moralisch héchst bedenklichem
Verhalten und einem in der Tat alles ent-
scheidenden. existenzsichernden Kug-
seins. das jeweils als der ausschliefliche
Bezugspunkt des ansonsten ansiodigen
Bildes genommen werden will. Was mit
solcher Dialektik naherain gemeint sein
kann, entfalten zwei die literarischen
Parallelen ausbreitende. in ihren Zitaten
héchst vergnigliche Kapitel (S.83-147).
Insbesondere in den Erzahlungen der
Chassidim und im sogenannten .pica-
resken Roman" finden sich einschidgige
Verwandte der jesuanischen .Unmorali-
schen Heiden®. Die genaué Interpre:a-
tion vor allem der verschiedenen .Pica-
ros* spanischer, englischer und deut-
scher Romane ois ins 20. Jahrhundert
vermag deutlich zu machen. daf die
Weltklugheit und Lebensgewandtieir
der .Heiden~ genau die positive Eigen-
schaft ist. die im literartscaen Modeil on-
ne Rucksicht auf moralisch-zonventic-
nelle Bedenken ausgestellt werden soil.
Gerade der Dieb ist dafur ein sich bis zu
R. Musil durchhaltendes Paradigma:
Sein Handwerk ist nach moralisch-ge-
sellschaftlichen Normen eindeutig zu
verwerfen. seine Leidenschaitlichket
und Zielstrebigkeit jedoch. mit der er
sein Werk angeht. sind beispiellos
(Pflichtmoral und .Moral der Leiden-
schaft". S. 160-163).

Warum aber hat ausgerechnet Jesus an
Unmoralischen Helden die Dynamik des
Reiches Gottes veranschaulicht? (S. 153-
159). Die Autoren bindeln das literatur-
wissenschaftlich ausgebreitete Motivma-
terial zu einer theologisch und historisch
iberzeugenden achtfachen Antwort. Die
hochst verwerflichen Protagonisten der
Gleichnisse locken die Horer an (1) und
konzentrieren die Aufmerksamkeit ge-
nau auf den einen Vergleichspunkt (2):
dabei lost der Verfremdungs-Effekt eine
provozierende Irritation aus (3), die je-
doch durch Jesu Umgang mit Sindern
(.outcasts und outlaws*, S. 151) und sei-
ner Kritik an frommem Hochmut ander-
weitig durchaus gedeckt ist (4-6). Die
ankommende Gottesherrschaft veriangt
eine ,gefahrliche' Offenheit und verfihrt
dazu - im Horizont des Liebesgebotes.
Miundigkeit und .freie Selbstverfigung



als die dem GCottesreich allein gemafRe
Haltung' sind hier gefragt.” (7) Und weil
der Einsatz dabei hoch ist und alles auf
dem Spiele steht. ist .leidenschaftlichels)
Engagement* gefragt (8).
Man versteht nach der Lektiire dieses Bu-
ches die chassidische Tradition besser,
die dberliefert: ,Eine mit Inbrunst be-
gangene Sinde ist besser als eine halb-
- herzig geleistete TaL.* (S. 159) Man ver-
spart religionsdidaktische Lust. mit Witz
und [ronie die .Unmoralischen Heiden*
unterrichtlich zu entdecken. Man sieht
sich ermutigt, das Gesprach zwischen
Theologie und Literaturwissenschaft um
noch vieler ebenso spannender Ergebnis-
se willen - unter Wahrung der gegensei-
tigen Kompetenzen - fortzusetzen.

Reinhard Wunderlich
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